Koséw Lacki, dnia 7 grudnia 2021r.

DECYZJA
o zmianie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. 22021 r., poz. 735 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 87 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 1. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2021r, poz. 247 z pézn. zm. ), dalej ,, ustawa 00$” po rozpatrzeniu wniosku Inwestora —
Mazowieckiego Zarzadu Drog Wojewédzkich w Warszawie reprezentowanego przez
pelnomocnika  Arkadiusza Obidzifiskiego — przedstawiciela Biura Projektow ARKAS
PROJEKT Sp. z 0.0. sp. k. w Olsztynie

postanawiam

zmieni¢ decyzj¢ nr RG. 6220.13.2020 Burmistrza Miasta i Gminy Koséw Lacki z dnia
15 czerwea 2021r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwziecia polegajacego na:
ss Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr 627 na odcinku Koséw Lacki - Sokoléw Podlaski”
w ten sposéb, ze:
1. Zmianie ulega nazwa przedsigwzigcia z ,, Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 627 na
odcinku Koséw Lacki - Sokotéw Podlaski ” na: ,, Budowa drogi wojewédzkiej nr 627
na odcinku Kosow Lacki - Sokotéw Podlaski ” - uzyta w pkt I sentencji decyzji oraz w
Charakterystyce przedsigwzigcia stanowigeej zatacznik do decyzji
2. W zalgezniku do decyzji - ,, Charakterystyka przedsigwzigcia” w pkt 7.4 zapis o treei:
» Na rzece Koséwka zaprojektowano przepust kolowy z blachy falistej. Wstepnie
przyjeto Srednicg¢ 2,7 m” zastepuje si¢ zapisem o tresci: ,, Na rzece Koséwka
zaprojektowano przepust skrzynkowy 3,0m x 3,0m”

Uzasadnienie
Decyzjg nr Rg.6220.13.2020 z dnia 15 czerwca 2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Kosow Lacki okreslit srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na ,,
Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 627 na odcinku Koséw Lacki — Sokoléw Podlaski”. W
decyzji stwierdzono brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
planowanego przedsigwzigcia oraz okreslono warunki jego realizacji.

Whnioskiem z dnia 13.10.2021r. Inwestor — Mazowiecki Zarzad Drég Wojew6dzkich w
Warszawie reprezentowany przez petnomocnika Arkadiusza Obidzinskiego — przedstawiciela
Biura Projektéw ARKAS PROJEKT Sp. z 0.0. sp. k. w Olsztynie zwrécit si¢ z wnioskiem o
zmiang przedmiotowe] decyzji w zakresie:

1) zmiany nazwy przedsigwzigcia na prawidlowe brzmienie: ,, Budowa drogi
wojewodzkiej nr 627 na odcinku Koséw Lacki - Sokotéw Podlaski ”

2) zmiany w tresci pkt 7.4 zatacznika do decyzji dotyczacej zaprojektowanego przepustu
na rzece Koséwka z ,, przepust kotowy z blachy falistej. Wstepnie przyjeto srednice
2,7m ” na ,, przepust skrzynkowy 3,0 x 3,0m”



Uzasadniajgc  wniosek Wnioskodawca wskazal, ze program inwestycyjny
Wojewodztwa Mazowieckiego zawiera nazwg zadania: ,, Budowa drogi wojewddzkiej
nr 627 na odcinku Koséw Lacki — Sokotow Podlaski” i ze wzgledéw formalnych
konieczne jest jej precyzyjne zachowanie. Nazwa zadania we wniosku o wydanie
decyzji srodowiskowej zostata wskazana omyltkowo a jej zmiana nie wywoluje zmiany
merytorycznej tre$ci decyzji. Jezeli chodzi o uzasadnienie skorygowania rodzaju
przepustu na rzece Kosowka Wnioskodawca wskazal, ze w istocie zapis w
Charakterystyce przedsiewzigcia bedacej zatacznikiem do decyzji okreslajacy rodzaj
przepustu na rzece Kosowka jako kotowy z blachy falistej o $rednicy 2,7m jest
wynikiem blednego zinterpretowania tresci Karty informacyjnej, gdyz w
zamieszczonych w niej Tabelach 63 i 65 jest mowa o projektowanym w km 77+134 na
rzece Kosowka przepuscie skrzynkowym o wymiarach 3,0x3,0m z podwieszonymi
pbtkami po obu stronach.

Zgodnie z art. 155 kodeksu postgpowania administracyjnego decyzja ostateczna,
na mocy ktorej strona nabyla prawo, moze by¢ w kazdym czasie ze zgoda strony
uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej ktdry jg wydat, jezeli
przepisy szczeg6lne nie sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i
przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony.

Stosownie do art. 87 ustawy oo$ w przypadku zmiany decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach odpowiednie zastosowanie majg przepisy dziatu V i VI ustawy 00§,
a ponadto stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 155 kodeksu postepowania
administracyjnego, z zastrzezeniem, ze zgod¢ na zmiane decyzji wyraza wylacznie
strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
lub podmiot, na ktérego zostala przeniesiona decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

O wszczeciu postgpowania w sprawie zmiany decyzji Burmistrza Miasta i
Gminy Koséw Lacki nr RG.6220.13.2020 z dnia 15.06.2021r. zawiadomiono strony
postepowania w formie obwieszczenia w dniu 15.10.2021r. zamieszczonego w
Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy Kosdéw Lacki oraz na tablicy
ogloszen w Urzgdzie Miasta i Gminy oraz tablicach ogloszen w miejscowosciach, na
terenie ktérych ma przebiega¢ planowana droga wojewddzka. Liczba stron
postepowania w sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewzigcia przekracza 10 a zatem taki sposéb zawiadomienia
stron o czynno$ciach i decyzji organu znajduje podstawe w przepisach art. 74 ust.3
ustawy 00§ i art. 49 k.p.a.

Jak wyzej wskazano do zmiany decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
odpowiednie zastosowanie znajduje art. 155 k.p.a. W mys$l tego przepisu zmiana
ostatecznej decyzji administracyjnej jest dopuszczalna pod warunkiem, ze przepisy
szczegblne nie sprzeciwiaja si¢ zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes
spoteczny lub stuszny interes strony.

Nalezy stwierdzi¢, ze zaden przepis szczegdlny nie zakazuje zmiany decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach art. 87 ustawy 00§ wprost dopuszcza mozliwos¢
takiej zmiany. Wnioskodawca we wniosku o wydanie decyzji oraz karcie informacyjne;
zalaczonej do wniosku niewlfasciwie okreslit nazwe planowanej inwestycji jako ,,
rozbudowe” podczas, gdy w istocie jest to budowa nowego odcinka drogi po Sladzie
zlikwidowanej linii kolejowej. W stusznym interesie inwestora jest prawidtowe
okreslenie rodzaju(nazwy) przedsigwziecia i doprowadzenie do zgodnosci tej nazwy w



decyzji $rodowiskowej z nazwa funkcjonujaca w programach inwestycyjnych
inwestora. Zmiana nazwy przedsigwzigcia nie skutkuje koniecznoscia jakiejkolwiek
zmiany treSci merytorycznej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Miejsce
realizacji i zakres planowanych prac nie ulega zmianie.

Organ wydajacy niniejszg decyzje przyjal, ze w slusznym interesie strony jest
skorygowanie w zalgczniku do decyzji — Charakterystyce przedsigwzigcia zapisu
dotyczgcego rodzaju i rozmiaréw przepustu na rzece Koséwka w km 77+134 i
okreslenie, ze zaprojektowany zostanie nie jak zapisano w decyzji przepust kotowy z
blachy falistej o $rednicy 2,7m lecz wigkszy przepust skrzynkowy o wymiarach 3,0m x
3,0m.

Z tresci art. 87 ustawy 00§ wynika, ze w postepowaniu w sprawie zmiany decyzji
Srodowiskowej przepisy dziatu V ustawy — Ocena oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko oraz na obszar Natura 2000 oraz dzialu VI — Postepowanie w sprawie
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko stosuje si¢ odpowiednio. Oznacza to, ze
w indywidualnych uwarunkowaniach wynikajacych z planowanego zakresu zmian,
organ prowadzacy postgpowanie decyduje, ktére z elementdéw skladajacych sie na
procedury opisane w dziatach V i VI ustawy oo§ znajdujg zastosowanie, W
przedmiotowej sprawie, w ocenie organu, zmiana nazwy przedsiewziecia nie moze
skutkowa¢ potrzebg przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, poniewaz
zakres projektowanego przedsigwzigcia nie ulega zmianie w zwigzku ze zmiang jego
nazwy. Podobnie nie skutkuje zwigkszeniem oddzialywania na srodowisko nieistotna
zmiana parametrow przepustu na rzece Kosowka opisanego w Charakterystyce
przedsigwzigcia. Wobec powyzszego uznano, ze zmiany decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach okreslone niniejsza decyzjg nie wymagajg zasiegniecia ponownej
opinii w przedmiocie przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko przez
organy wspoétdziatajace, o ktérych mowa w art. 64 ust. 1 ustawy 00§,

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od decyzji niniejszej przystuguje odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Siedlcach za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Koséw Lacki w
terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec Burmistrza Miasta i Gminy Koséw Lacki. Z dniem doreczenia
Burmistrzowi Miasta i Gminy Koséw Lacki o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotania /pjzez ostatmq ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i

prawomocna., A O/
/X TN\

Otrzymuja: N e 1. (
1. Inwestor -Mazowiecki-Zar zcgd Dro g Wojewodzkich w Warszawie
ul. Mazowiecka 14, 00-048 Warszawa reprezentowany przez pelnomocnika
P. Arkadiusza Obidzinskiego przedstawiciela ARKAS PROJEKT sp. z 0.0. sp. k.
w Olsztynie ul. Pitsudskiego 70A, 10-450 Olsztyn
2.Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 K.p.a.



poprzez obwieszczenie na tablicy ogloszenn UMiG Koséw Lacki oraz w miejscowosci
Kosow Lacki, Trzciniec Maty, Telaki, Dybéw, Sagole gmina Koséw Lacki, a takze w
miejscowosci Skibniew Kurcze, Skibniew Podawce, Kostki, Emilianéw, Budy
Kupientynskie, gmina Sokotéw Podlaski i na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
Urzedu Miasta i Gminy Koséw Lacki WWW.e-bip.pl

3.a/a

Do wiadomosei:

1. Wéjt Gminy Sokotéw Podlaski, ul. Wolnosci 44, 08-300 Sokotéw Podlaski
2.a/a



